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RESUMEN

Un calculo sismico requiere el uso de un valor caracteristico de la aceleracion de la zona de estudio. La
Norma de Construccion Sismorresistente Espafiola (NCSE) proporciona para los municipios espafioles este
dato para un periodo de retorno de 500 afios asi como una féormula de extrapolacion a otros periodos de
recurrencia. Cuando se trata de construcciones de cierta importancia es frecuente llevar a cabo estudios
especificos que proporcionen esta aceleracion para diferentes niveles de probabilidad de excedencia.

En este articulo se presentan 5 de estos estudios para diferentes puntos de la costa espafiola. En cuatro se han
empleado tanto la ya conocida metodologia tradicional con zonas (Cornell, 1968), como el nuevo método sin
zonas propuesto por Woo (1996). El quinto estudio sélo se ha realizado con esta ultima metodologia, estando
los resultados avalados por la consistencia obtenida entre ambas metodologias en los estudios anteriores.

En la metodologia sin zonas se define una tasa de actividad para cada epicentro historico y para cada nivel de
magnitud. La tasa de actividad se obtiene mediante un suavizado de la informacién discreta aportada por los
epicentros circundantes teniendo en cuenta su naturaleza probabilista. Para ello se hace uso de una funcién
de densidad de probabilidad (kernel) que depende de la magnitud y de una medida de la separacion de
epicentros (ancho de banda).

Las leyes de atenuacion, necesarias en ambas metodologias, se han tomado de la literatura, al igual que las
zonas sismogenéticas, necesarias unicamente para la metodologia con zonas.

Como resultado en ambos casos se obtienen valores de la
1 Eor __ aceleracion para cada nivel de probabi.lidad tal y como se
—— muestra en la figura. Se han establecido comparaciones
—sinzonas  [] de estos resultados con las aceleraciones propuestas por
—conzonas || la NCSE obteniéndose resultados mas conservadores en
algunos de los resultados de este estudio.
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